İlk olarak Çatalhöyükte rastladığımız kanatlar elde tabii buluntu olmadığından Çatalhöyük 6000 lerde yıkıldıktan sonra nereye  gidiyorlar ve hangi yörede evrim gösteriyorlar bilemiyoruz. Ama  2600 lü yıllardan itibaren, demek ki Mısır da Piramitler yapılmaya başlamadan, yani Şahin  Horus ve kutsal doğumlu sahneli Kanatlı İsis figürleri görülmeden, ama kavram olarak var olup olmadıkları bilinmeden  önce Mezopotamya da  yeniden ortaya çıkıyorlar 
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2650 Khafadje Tanrıça Nintu  ( Nene – Dea = Nene Tanrıça)  mabedinden bir rahip ya da mümin figüründe ya da 
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2500 Lagaş Ur Nanshe ( Şehrin Nenesi = (İnanna’sı = Ana Tanrıçası ?)steli üzerinde 
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 2400 Mari Ninni Zaza (Nene Deessa = Nene Tanrıça ?) mabedi kral İku Shamagan  ( Ağa – Şemâgân ? Ağa Şemî Can ? Şem canlı,  Canını güneşten almış ağa)  heykelinde
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 2400 Mari Ishtar Vekilharcı Ebih – İl  ( Ebu – İl = İl’in babası ? ya da  Eva-Havva nın Eli ?  )
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Ve tabii artık mezopotamya da başını tesettürle örtmeye başlayan, saçının bir telinin görüntüsüyle erkeklerin kalbini oklayan ve onları taşlaştıran Ishtar – Star sonraların Venüsü  “Nahide”  anamızın tahtta  oturan heykellerinden 2400 yıllarında gene Mari de  yapılmış bu heykelinde de gördüğümüz gibi;  hepsi “kanatlı”. Yukarda çevirdiğim ve anlamlarını hipotetik olarak verdiğim  isimlere analizlerimizin sonunda tekrar dönmeye çalışacağım.  
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Burada biraz duralım ve “kanat” “kanatlılık” kavramı üzerinde biraz derinleşmeye çalışalım.

Kanatlarla ilgili malum elimizde yazı yok gibi. Ya da öyle sanıyoruz. O dönemlere ait elimizde bir tek Mezopotamya destanı olarak bu yılları referans veren ama sonraki yıllarda ortaya çıktığı söylenen ve ancak taaa 1200 - 680 lerde yazıya döküldüğü ifade edilen  bir Enuma Elish destanı var. Bir de Illuyanka destanı var ki onu Çatalhöyük ve Yılan lar, yılan sembolizması   ve tarihî evrimi  bahsinde ele almamız daha doğru olacak diye düşünüyorum.  ( Gılgamış = Gil Şems söylenen çıkış tarihi olarak  daha da sonra !!!, atıf yaptığı dönemler se aynı. ) Önce biraz Enuma Elish  ve evveliyatı  üzerinde dolaşalım. Tabii kullanacağım yöntem gene seslerin sembolizmasına dayanacak . Zaman içindeki seyahatlerinde bıraktıkları izleri tesbit ederek ne açılımlar göstermiş olduklarından hareketle;  kökte, merkezde, derinde ne olmuş olabileceklerini tahmin edebilmekte ve hatta ötesine geçip “tesbit” edebilmekte, sorular türetebilmekte. 

· Mezopotamya Mitolojisi hakkındaki  “yazılı”  bilgiler ENHEDUANNA adlı bir baş rahibenin şiirlerine dayanarak başlıyor.  Bunların ortaya çıkışları  M.Ö. 2300 Ur  şehir devletinde .  Demek ki yukardaki heykellerden yaklaşık 300 – 100 sene sonra.  Ama yazıya dökülmeleri taaa 1200-680 lere  tarihleniyor. “Enheduanna”  ses ve yazılımı  tabii ilk Promete bölümümüzde bahsettiğim gibi batılı bir araştırmacı tarafından bulunmuş ve gerek güncel lisanlarla gerekse yerel lisanlarla irtibatı kurulmamış  bir “okuma” sesi. 

Bakalım Enheduanna için neler diyebiliriz. 

·   Enhe - duanna nın “duanna” sı bana göre aşikar   ilerde Diana olacak ya da  sonraları bugünkü Türkçeleşmiş haliyle Tuvana. Duanna ayrıca  sonraları Hitit Tawanna  olacak. Yani “Tavan” daki Ana olmuşluğu konusunda benim pek bir şüphem yok. Tavan kelimesini ister bugünkü yaygın Türklük  kavramı anlayışıyla ister Orta Asyadan gelmiş sanılan Türkçe’ ye ait olarak  kabul edelim ister etmeyelim. Zamanla Tanrıçalık tan düştükten sonra  bile Dev Ana halini almış olduğunu da yadsıyamayız sanırım. ( Deu = Dev)  

· Aynı bağlamda Dü-vel Tanrıça nın veledi olacak  ki “Devlet Ana” dememiz kültürümüzün kaynağında da bu olgu yatıyor kanımca. Babalığı erkek özgürlük ihtilalinden, savaşlarından, düşmanlıklarından  sonra  gelişecek; biz her ikisinin inançlısının kalıtımını  da kültürümüzde ve “toplumumuzda “ barındırdığımız için de “mozayik” lerimizden bir parça olarak kullanıyor olacağız. (
· “Enhe” ise  karşımıza pek çok  pek çok kez çıkacak olan bir kavram. Değişik yazılım formlarında ama aynı ses ve kavram bütünlüğü içinde raslıyacağımız “ Eni – Enik “ Anesi türevi “…nden inme. “Eni” , güney lehçelerimizdeki gibi yukardan, “Ana Tanrıça dan   inen” anlamında diye düşünüyorum. Zamanla “ben = Ene” ye, “Ene-el Hak”  kavramına kadar da varacak.  Hak’kı ve Hak kavramını  Hector = Hak’tar, hakkın boğası  ve Hakkın kadını Hek-übe adlarıyla  gördüğümğz gibi en azından Truva’lılardan beri biliyoruz. ( M.Ö. 1200 ler) Tabii evveliyatını da muhakkak bir yerlerde bulacağız. 
Bu “ Enhe” türevi kavramların belli başlıcaları Nisa’dan  ve Mısır’da tanışacağımız Neith den hareketle : Enis, Enik, Ankh, Enez,  Nikea, Niça, Nicola –Nico , For-nicate,  Niquer, ( Yeni fr. Argo) Nike , Nuc-leer , Nezih, Netzah, naked (anadan doğma) nekahat ( zayıflık) nahâfet vsvsvsvsvsvs Tabii en önemlisi de Nahîd – Nahide = Venüs Zühre yani Ishtar’ın yanısıra Nihân = Gizli, seçilmiş  te görülüyorlar. 
Ferit Devellioğlu nun sözlüğünü karıştırdığımızda  sadece yenilerde değil, zaman içinde de her ihtilalde ya da bugün farklı etni ve kavim gelimleri, istilaları zanlarımızla dolayısıyla her aşamada biraz daha toplu cahillşmelere ama gurur tatminlerine yol açan assimilasyonlarımızla  kadükleştirdiğimiz  “lisanımızda” daha neler var neler. Kızı Europa yı sırtında kaçıran İnakhos’tan kutsal “Inek” e varacağı gibi. 
Bir diğer izini de Mısır tarihinin M.Ö. 3000 lerdeki başlangıcı olarak kabul edilen, dolayısıyla gene 2600 önceleriyle paralellik sağlayan  ve ağademişyan larca “güneyliler” olarak  varsayılan Nekhen – Butho ( Kuzey Nil deltası olarak kabul ediliyor) savaşlarındaki taraflardan bir tanesinin “adında” görüyoruz. Görüyoruz ama  bunları “Nekah = Yaşarlarken  “ölüm” le  ve yani  Ana Tanrıça ile  Nikâh lanmış seçilmiş, inisiyatik yolu bulmuş  uhrevî   “Nihân” lar olarak okuyamıyoruz, kimler olduklarını idrak edemiyoruz. 
      Bunların her birine evrim araştırmalarım ve analizimiz içersinde rastladıkça tekrar    daha detaylı       inmeyi düşünüyorum. Ya da dilerim  bayrağı  benden devralacak olanlar   devam  ederler.

· Özetle  Enheduanna = Diana’danî yani  Ana Tanrıçanın çocuğu, tanrısal, tanrıçadan inme  vs anlamında olmuş oluyor kanımca ve aksi isbat edilinceye kadar.

· Enuma Elish i burada tekrar özetlemek niyetinde değilim. Gerek İngilizce gerek Türkçe ve diğer lisanlarda tercümesinin yapıldığı pek çok web sayfası var. Gerekirse  ve tavsiye edilirse kitabın sonuna ek olarak bir kopyasını koyma kararı verebilirim. Ancak bayrağı devralacak olanların daha da geliştirebilecekleri ses sembolizmasını keşif ve günümüze transpoze yöntemimizle satır satır, kelime kelime incelemelerinde oldukça önemli yararlar olacaktır diye düşünüyorum. Tıpkı Iliada ve Odisse nin , Eski antik yazıların ve yazarların, adların yapılması gerektiği, en sonunda, hepsi oturduktan sonra  da Kur’an-ı Kerîm in elde edilecek, açığa çıkacak bu yeni  bu bilgiler ışığında yeniden meallendirilerek sembolizma şahikasının yüceliğini bir kez daha keşfetmek yoluna tüm meraklıları ve bilim – insanlık aşıklarını  davet    etmek isterim.
· Yol uzun . Çok uzun… Niye mi ? Şu aşağıdaki linkteki 20. sayfada “derinlerin anası” denilen   “Hubu-ur” ve onun yukarı kuzey mezopotamyadan bahsettiğini dahi keşfedenlerin “Habur” la bağlantı kuramamaları ve “derin” “deep” tanımı ile  söyledikleri bu seste bizim “kubur” olmuş derin bok çukuru kavramımızı   görememelerinin  sonuçlarının  ne derece “gerçeği” ve tarihî evrimi  yansıttığına varın siz karar verin. 

      http://www.cwru.edu/univlib/preserve/Etana/KING.SEVENv1/KING.SEVENv1intro3.pdf

· Ancak Enuma Elish içinde geçen bazı isimlere  ve anlatılan olayların anlamının ne olmuş olabileceği araştırmasına ve bazı şu an için tabii ki çok eksik hipotezlerime    dokunmadan geçmek istemiyorum.  
· Tiamat : Mother goddess, yani Ana Tanrıça; deniyor.  Kaos, hiçlik  tanrıçası olarak tanıtılıyor. Oysa zaten  kafadan Tia = Dea = Tanrıça ve Mat = Madre – Meter vsvs. Bu durumda 2300 lerde  Anaerkil dönemin bitmiş olduğunu rahatlıkla söyleyebiliriz. Ve  bu bitmiş anaerkil  dönemi kaos, karmaşa  dönemi olarak niteleyen bir aşağılamanın  söz konusu olduğunun bile anlatılmaya çalışıldığını çıkarabiliriz Enuma Elish’ten.  Tıpkı bugünkü dinlerimizden önce “toplumun ahlâken tefessüh etmiş, tu kaka ” bir toplum olduğunu söylediğimiz gibi.  Hu b uur da onun bir lâkabı ve “ırk’ın anası” anlamında  da olmuş olabileceği de söyleniyor gene yukarda verdiğim “üniversite” linkinde…  ( Hub = Heba = Havva = Eva… Hub bugün farsça da güzel demek.  Hububat = Toplumun güzeli , toplumun güzel anası’nın ürünleri !!!! ) 
· Tiamat ın Tia Ma sını  çok sonraları  Orta Asya da çıktıkları sanılan lisanlarda da “Ta Mu yani ölüm hatta cehennem olarak görüyoruz. Tamu Can – Temuçin – Timuçin vs isimleri de açıkça canını Tamu dan alan “Ölümden doğan” anlamını da içeriyor, aynı zaman da “Öldüren” de olabileceği gibi. (Savaşı seven Ceng-iz in başka bir ad sıfatında olduğu gibi)  

· Enuma elish adı  ağademişyanlarca  “when in the heights “ olarak çevriliyor (Yukarlarda olanlar (kişiler değil olaylar anlamına; Evvel zaman içinde yukarda…gibi))  İşteeee bizi “kanatlar” bahsimize, sembolizmasına bağlayan nokta da burda kanımca. Güncel lisan, ve güncel deyimler açısından “uhrevî” imiş , dünyada olanları ilgilendirmiyormuş  gibi gözüken bu ifadeye “Dünyevî”, yeryüzünde “Tarihte” olanlar  açısından baktığımızda ise “Kaz’ın – goose’un – kız’ın ayağı” hiç te öyle gözükmüyor. ( Kazlar boyun ve başlarıyla neye benzer ve neye kaz çobanları hep “kız” olur merak ettiniz mi hiç ? ( ) Çatalhöyükte yönetici ana kraliçe tanrısal kadından doğan  seçilmiş  kuş’ların ve güneş plexüsü içinde oluşan soylu kalıtıma dayanan ruhların sembolik görüntüsünü açıkça bu “yukardakiler” kavramı ile görüyoruz kanımca.  Gene kendi aralarında imiş gibi gösterilen ve dolayısıyla bir “Tanrısallık düzeyinde eşitlik çabası sezilen yeni tanrıların gelişiyle de açık açık Anaerkil dönem yöneticilerine olan ve gene “seçilmiş soylu, tanrısal olarak lanse edilen babaerkil ve erkeğin gücüne dayalı yeni düzen savunucularının kendi düzenlerini getirme hikâyesini  bulacak şekilde  almamız  da kanımca hiç te yanlış olmayacak. 

· Enuma Elish “anlatılırken”  başlangıcında  malum kronolojik açıdan daha Babil kulesi yapılmadı … O nedenle “Ortak ya da daha doğrusu Kök Lisan” savımız da daha da bir geçerli. Bu nedenle gelin sonraki en “yaygın” dillerden Latin köklü diye bildiklerimizde Enuma Elish i ses olarak aramaya başlayalım.

· Enuma = Açıkça görüldüğü gibi Anima = Can’lar a cuk oturuyor. İşte o yüzden Animal = Canlı demek, biz “hayvan” olarak niteleyip kendimizi yukarda da gördüğümüz  “yukardan yaratılmışlar” “yukardan – kadından inmişler”  “Enisân” = “İnsan”  sınıfına koyuyor olsak bile.  ( 
· Enumerer ( Enümere ) = numaralandırmak  açısından aldığımızda ise “ rakamla sayılanlar” ama mecazda  adam, değerli  varlık  yerine konulanlar  anlamı da kendini gene ortaya koymakta. 

· Elish ise Allaaah nerelere dal budak salmış …..

Elu = Seçilmiş

Elit = Seçilmiş, üste yukarıya çıkmış

Elize = Alicia (Grekçe)  = Hakikat 

Halis => Hulûs a ermiş, katıksız saf
Elize = Araf = Cennet Çayırları, Ölüp ruhu yükselenlerin karar öncesi bekleyip hakikatlerini muhakeme ettikleri tefekkür çayırları
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Aile = Fransızca EL okunur = Kanat  Türkçe de Kanat  zaten seçilmiş soylu Tyran Taurean Turan’lı Bog-aç olduğumuz için  EL’imiz olmuş 
Ali = Italyanca = Kanatlar 

Daha da önemlisi Helios = Güneş       ( Kanatlı güneşleri daha çok göreceğiz. Burdaki M.Ö. 1400 te Alacahöyükte. Resmi büyütüp boğalara ve boynuzları ile ortadaki kadüsenin fallopian kanallı rahim düzenine dikkat etmenizi öneririm.)                            
Helium = Uçucu

A-Hali = Uçucu, yukardan Elit olmayanlar 

Ahali = Ehli ( Arapça) uysal, uymak zorunda olan sindirilmiş halik edilmiş halklar yığını 

Halys = Kızılırmak ın M.Ö. son 1000 lerdeki adı.

Alexander = Helios Son der = Güneşin oğlu =  Alex Andro = Erkek güneş = Öteki Güneş = Alişan

Ali (Hz.) = Allahın Oğlu ( Şii ve “Ale” – vî lerce… )

· Görüldüğü gibi Enuma Elish i  Elit animalar, elit ruhlar Kanatlı Animalar, tanrısal varlıklar  olarak çevirmek daha doğru.  Zaten Zekeriya Stitçin = Zachariah Stitchin de aynı tesbitten hareket edip Enuma Elish e dayanarak yukardakileri “Kralî yöneticiler” “seçilmişler” olarak alma, algılama, imajlandırma  alışkanlığımız ve kültürümüz varken  çok fazla yukarlara çıkıp Uzaydan gelen yaratıcılar, etkiliyiciler, “Marsık  Marduk ” lar, yeni gezegenler  aramıyor mu ? (  Şu aşağıyı ve aşağıdaki uçucuları ve kanatlılığı bir idrak edelim önce, ve bilimimiz ve ondan kazanacağımız irfanımız  bizi uzayda ve evrende rahatlıkla düşünce hızında gezdirebilecek düzeye gelsin de , sonra diğer afakî hipotezlere eğilmek daha doğru ve gerçekçi olacak  diye düşünmeden edemiyorum.
· Tiamat  büyük  bir İnsan / yılan görünümünde . Tıpkı yıllar sonra kültürümüzde var olacak  Şahmeran, Işık Ana Kraliçe gibi. Toplumu “minion” lar denilen  yardakçı ları olarak adlandırılanlarla yönetiyor. Bu ifadeden de yönetimde kaos maos olmadığı da bir anlamda ortaya çıkıyor kanımca. Kaos olarak nitelemenin sadece sonraki babaerkilcilerin verdiği sıfat  olduğu kanımca ortaya daha net çıkıyor.  Daha sonra bu anaerkil “minyo” ların  alacakları  anlamları  ve tarihsel isimlerden hatırladıklarımızı   da  kısaca bir sıralayalım isterseniz. 

Minyo = Mini , ufak

Minyon = Ufak tefek,

Minoen = Giritte diye bildiğimiz Mikonoen lerce 1200 lerde Yıkılan Medeniyet. Mikonos > Megis > Göz > Maji > Büyü > Göz >  Makro > Make > MEKKE > Mükerrem > Maki Bealim Adonai =  Savaşçı ve Güzel (tanrısal) Yüce Büyücüler   kavramlarının analizine  daha sonra geleceğiz. 
Minyotta = İtalyanca Orospu

Muni =  Grekçe kadının dişilik organı “yoni” (Göz) de öyle Hintçe’de de .

Minco = Çingenece aynı şey

Kimler dır dır bir konuyu “mıncık” lar ? (
Ama “mıncık” avuçla almak tüketmek yerine az ve idareli tüketimi de ifade etmez mi ? Ya da kullanana, yöneticinin bir şeyi az vermesini ? Yaptığı işi ince eleyip sık dokumasını, rahat nefes aldırmamasını ? 
      Yönetimde canımızı sıkan, yedikleri kaymağı kıskandığımız egemen sınıf yardakçılarına “neler, ne …cık’lar ”  deme   alışkanlığımız var ???   (
Veee MU …. Tabii batık kıt’a olarak değil ama  altedilmiş, yıkılmış sanılan ama kalıntılarını da halâ günümüzde de sürdüren  anaerkil “medeniyet” olarak !!!  Ne dersiniz Samat-ya lılar da kimilerinin Volga steplerinde  etnik akrabalıklar aradığı ve tesis etmeye uğraştığı  “Sar Mat” lar da bu Tiamat ın Me-Te nin Mao Tse gibi bir kültür kalıntısı değil mi ?  ( Sar = Ser = Tsar = Çar = Çeri başı vsvs ilintisine ayrıca geleceğiz)
· Savaşçı  “Mert” !!!  Marduk,  Sonraları Savaş tanrısı Mars, Ermeni  Mardik,  Mardin, Kara Marsık  ve Horus un gözü  Merti;  Mertek vsvsvs olacak. Elif i mertek zannetmek deyimi de üzerinde ayrıca durulacak başka bir ipucu tabii ki. Aslında Mard-uk adının içinde görüldüğü  ve  de metinde tarifinden de anlaşıldığı  gibi “Mert Ağa” da var. 
· Marduk insanları  kendi  kan ve kemiklerinden yaratıyor. Yaşam için savaş gerek mesajı mı verilmek istenmiş ya da vel basü bad-el mevt mi ?  Daha başka neler düşünülebilinir ?
· Mardukun bir adı da Bel = Belli =savaşçıl.  ( Casus Belli = savaş sebebi’nden bildiğimiz gibi)  “Bélier”  de Fr. Koç.  “Koç” = astrolojideki  “mars” ın  zodyak taki  amblemi oluşunu destekliyor…Aynı zamanda gene Bel sesi ile  ilerde Güzel i de verecek ama nasıl ? İşte sanırım burada bir tesviyenin  üzerinde zıtlıkta iki aşırı uçta duran güzellik ve kuvvet in, mücadelenin  çelişkili özelliklerine rağmen beraber olabilmelerini idrak etmemize yarayabilecek bir anlatım var. Görüldüğü ya da bazı kimselerce görünür sembollerinin aksine  sanıldığı  gibi birinden birinin yok edilmesi söz konusu değil.

Tabii Marduk un Savaşçı Mert liği Salt Güzelliğe, “salt iyiye”  prim verenlerce “Merde” (Fr. Bok demek) haline dönüştürülecek o da başka. ( Bok un da Bog = Tanrı dan geldiğini zaten biliyoruz ve gene insan vücudunun ve işleyişinin gerçeğinin sembolizmasında “aklı, güzelliği ile beraber, onların yanısıra  bulunduğunu, var olduğunu, gerçeğin idrakine yönelik sembolizma araştırmalarımızda  hatırlamamız gerektiğini de biliyoruz. !!! ()

·  Mardukun babası Ea anası Damkina . Dam-kina = Ana kadın – Kızıl Kadın- Kınalı kadın olarak istikbaldeki  At-Hena nın temelinde olmuş olabilir, adından çıkarılabilecek varsayımlardan biriyle.  ???  Ama daha da önemlisi Mısır da tanıyacağımız Sekhmet Hator Seher yıldızı vsvsvs olabilme ihtimali daha da yüksek kanımca.  Gene de “Kadının Eniği” kavramını, anlamını  da gözden uzak tutmamak gerek. Daha başka açılımları da ilerde keşfedilebilir. Diğer hepsinde de gözden ve beyinden ırak  tutulmaması gerektiği gibi. 
· Zaferden sonra Tiamatın alt vücudu toprak üst vücudu gök yapılıyor > Üst Mısır da Nut olacak tamam da alt toprak daha sonra Mısır da nasıl  erkek  Geb leşiyor ? Buna mukabil biz nasıl ve hangi koşullar nedeni ile  halâ “Toprak Ana” kültürümüzü koruyoruz ? Bu da evrim açısından gene araştırılması gereken bir konu kanımca.
· Apsu ve Tiamat chaos tanrıları olarak anılıyor.  Mummu ise vezirleri ???   Ea ve Marduk onları altediyor.  Oysa  Apsu da su  tanrısı Ea da su tanrısı. !!! Apsu da  =  Abu –Su = “aşağıların babası” açılımını görüyoruz. Abysse = derin sular da ilerki oluşumlarından, kalıntılarından biri .  Tıpkı seneler sonra Grek’ya da = Grec-EA da Poseidon’un da Foss Adon =Çukurun, derinlerin Tanrısı adıyla anılacağı gibi. (Grekler batıdan geldi diyenler utansın !!! )  
· Özetle Apsu daha derin !!! öteki EA “kavram olarak su” Maddi, reel değil “soyut” su nosyonu na dönüşüyor. “Eau – Aqua” dediğimiz   gibi. “Su” yumuz da eski dildeki “Ab” da  görüldüğü gibi Apsu kökenli !!!!   EA Batıya yürümüş gitmiş, bizde de suyla ilgili, suyun regülatörü  gök cismi “AY”  olarak kalmış. MA-î – Mayi  ise su zaten kadınla “Ana ile ilgili” olduğu için oluşmuş bir kelime açıkça görüldüğü  gibi. Tabii içinde en temel “maji” = büyütücü de var. Hatta hatta Anaerkil çağ MU – Mayi çağ “altın çağ” olarak geçmiyor mu ? 
· Ea bugünkü devletlerin isimlerinin  sonu  oluyor zamanla . Türki-EA, Frans-EA, Alman-EA vs gibi. Hangi “sudan” = Soydan = Theo dan geldiğimizi belirtmenin belki de “ırkçılığın” temelini oluşturuyor.   Yani  bir anlamda “Altını bakıra çeviriyor, olması gereken tersini unutturuyor (” da diyebilir miyiz ???
· Ea nın bir adı da daha sonra Babil de Nudimmud  olarak yazılıyor.   Nu Dimmud = Anu Temmuz ? olabilir mi ?  yani Han ‘ı Domuz – Damız. “Domuz Han – Damız Han” gibi.   Ya da yeni Temmuz !!!! Yeni Dölleyici ( daha doğru sanki. Tıpkı bizim Noah yazmadığımız için farkına varmadığımız Hz. Nuh’un = “Yeni Ağa” anlamına geldiği “Noel” in se Yeni EL  “Yeni kanatlı” anlamında olduğu gibi.  Kanatlarını görmüyoruz ama kızağı ile gene uçuyor işte… 
Nu Dimmud a  =  “NİZAMAT” da diyebiliriz.  Ya da yeni “ZİMMET” ( 
Suyla arınma, vaftiz ve abdest adetlerimize bakındığımızda NEDAMET i de görebilir miyiz dersiniz ? 

· Bütün bu hikâyeleri yazıda görmemizi sağlayan Asurlu tabletler M.Ö. 668-626 yıllarına tekabül ediyor. Asurbanipal zamanında. Adının anlamını Mısır dan sonra tekrar ele almayı düşünüyorum.  Babil de yazılanlar  daha  da sonra, daha yeni tarihli. Bu nedenle gene de Mezopotamya da anlatılan hikâyelerde “tarih” açısından ve “olayların” meydana gelişi açısından bu yazıların ortaya konduğu zamana kadar geçen zamanın katkılarını da düşünmemezlik edemeyiz. En azından daha eski bulgu elde edinceye kadar. Bu nedenle de arkeolojik diğer buluntular çok daha önem taşıyorlar. Bu gerçek açısından düşündüğümüzde gene taaa M.Ö. 660 lara kadar yazılmamış tabletler açısından arada etkisi olmuş olabilecek pek çok Mısır ve Anadolu Kökenli pek çok olayın da katkıları olmuş olabileceğini ama bugün nhenüz onları “bilmediğimizi”  göz ardı etmemek gerektiğini düşünmek sanırım yanlış olmayacaktır.  
· Apsu ve Tiamattan ilk  tanrısal çift Lah-mu ve Lah-amu ( Lahammu) doğuyor (Tanrıların en eskisi) !!! …… Al-LAH ?  sözcüğüne ilk yaklaşımlar mı ? 
· Lah-m bugün arapça da “et” demek. Lahm Macun derken Etli hamur diyoruz. Macun = Hamur.  Laham ne peki ? Bugün “lâğım” laşmış olan kavram geçmişte Bok un Bog olmuşluğu gibi tanrısal olarak neydi ki ? “Am” içinde Ana ve Amme yani toplum var ama ??? Acaba başka lisanlarda bilhassa Ibranice deya da Grekçe de “ses benzer” kavramlar var mı ? “ Lokum” un bir alâkası olabilir mi ? “Et ve tatlı” ? yaratımının, dengeli beslenmenin tarifi yapılmış olabilir mi ? Daha başka neler düşünülebilinir ???  Çağ bakır çağı olduğuna göre “Lehim” le bir ilinti kurulabilinir mi ? 
· Uzun bir aradan sonra da  Anshar ve Kishar doğuyor. Şar ile Şehir – Shire  kavramına çok yaklaşıyoruz.  An =  Bugün Han Yani Han Şehri mi ? doğuyor ? Kishar ise artık Asur ve Babil zamanında ortada kalmamış olan Kiş ten bahsetme olabilir mi ? Kiş liler bu “savaş” zamanında mı yıkıldılar ?  M.Ö. 5000 den beri var olmuş olan Kiş e ve analizine tekrar döneceğiz. Burada şimdilik dağıtmayalım.
· Apsu ve Tiamat tan gene uzun aradan sonra bir sürü daha  “tanrı” doğuyor ama  adı kalan sadece Anu  = Han = Kral 
· İlk yazıların Ea ya ağırlık vermesi Marduk un sonra önem kazanması tıpkı Osiris ve Horus sürecine paralel, hatta kopyası … Savaşçı Horus ve Marduk paralelliği aşikâr Damkina İsis Hator Sekhmet te olduğu gibi

· Apsu ve Mummu yeni bir düzen getirenlere ( Nu dimmud ??? = Nizamât ) bozulup Tiamat la yenilikçilere karşı komplo düzenliyorlar ??? Nedir yeni düzen, nizam,  Eskisi ne ?  Metin açık değil !!! Işığın yaratılması olup olmayacağı da tartışmalı “ Zira Apsu “gece ve gündüz den rahatsız olmaya başladım” diyor.  ( Ateşin bulunup kullanılmaya başlaması kadar eski mi ?  Tanrıların yürüdüğü way, gidişat ” şeklinde tercüme edilen ve Apsunun bu gidişata çok kızdığı, çevirenlerce  “alkatu” diye yazılan bir kelime var ?   “Hilkat” -  “Halikat” yani yaratım, halk yaratma ya da da “sınıf” ırk yaratma olabilir mi ?  Ya da “teknolojinin halka yayılması, elit zümreden halka yayılma da olabilir.  Ya da dağınık bilinen bazı şeyleri bir düzen altına alma ama bu kaostan faydalanan bazı  eski yöneticilerin bundan bazı şeylerin pratikleşmesinden hoşlanmamaları  olabilir mi ? Bu kaosu ve neyin “yaratıma” alındığını bulmak lazım. Elitlere, inşaatlara  köleliğin aksine “gece” uyunur, çalışılmaz !!! diyen bir düzen mi geliyor ???   Tabii neticede 680 lerde yazılan, yaygın yazıya dökülen  bu metinlerin hangi döneme ait sesli anlatıların ve  hikâyelerin tablete dökülmüşlükleri olduğunu tesbit önemli.  Ya da zaman içinde neyin neyle örtüştüğünün…
· Apsu yu Ea altediyor. Kontrol altına alınan “su”, büyük su potansiyelinden ve şehir baraj ve arklarının sulamada vs kullanılmaya başlanması olayı da söz konusu olabilir. Nitekim Apsu abis gibi “derin” tanrılaşıyor (Aşağıların babası Poseidon = Fosse = abysse Acun = Dünyanın çukuru ) ve devreden çıkıyor.   Çıkıyor da kontrolsuz su hali ve Nuh yazdığımız için bugün bizim farkında olmadığımız Yeni Ağa = Noah ile Tufanla geri mi geliyor ???????  Eskinin gericileri gerici bir ihtilâl mi yapıyorlar… Tıpkı seneler sonra  M.Ö. 200 de Ana Tanrıça nın  Aslanlarıyla yarı yılan Titan lara saldırışının ve onları alt edişinin Bergama ve Perge duvarlarında taşlara yontulacağı gibi. 
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Tabii bu “göreceli batı” yontuları “Yılan soylu “ Minyonlara saldırışın bir zaman transpozesi de olmuş olabilir. 
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Bu farklı olasılığı düşünmemdeki neden de bu resimde görülmüyor ama aşağıdaki resimde de görüleceği gibi “yılan adamların” keçi boynuzu da taşımaları. Yukarda “Kiş” şehrinden biraz bahsetmiştik ama  Orta Asyalı  “Keçi” kültü ile ilintisinden bahsetmemiştim.  Ana Tanrıça Meryem İsa evrimi ile ilgili olan bölümdeki 4000 – 3500 lü yıllarda Ur da yapılan bu heykelciği hatırlıyorsunuzdur.  Neyse Keçi nin  “tanrısallığının- şeytanlığının”  evrimine başka bir zaman girelim. 
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· Mardukun Tiamatla savaşı Horusun bir ara Isis le kavgası ve onu  Hamlette de olduğu gibi  amcası ile işbirlikçi olarak yorumlaması olayına paralel. Hangisi önce ?

· Kingu = King te Khons ta olabilir.  Tiamatın baş komutanı. Anaerkil komutan  olduğuna göre kral kim ola ki ? Ya da Kral yok mu ? Egemen Tiamat mı ? Tabii o yıllarda ana kadın her sene kendini döllediği erkeği tanrısal  dmızlık  temmuzu Eylül de öldürtüyor. Haziran da hazırlandıktan sonra Temmuz da yenisini alıyor . Adamcağız Ağustosta “August” = Yüce oluyor, kadın hamile olduğunu anlıyor,  Eylül de de Etiyle Kanıyla hoooppp tanrısal kimlikle midelere iniyor.
· Cennet = E-Shara Aşra 10. kat ? mı . Yoksa E bir uhreviyat, yukardalık mı belirtiyor. Yukardaki Şehir denir gibi. ???
· Mardukun  bir  lakâbı da  Asari = Eser veren  
· Halkın, İnsanın yaratılışı diye anlatılan, anlaşılan  Greklerin getirdiği diye bilinen “demokrasi” mi ? Yeni Nizam ??? Lahammu = Halkın ışığı ? Ammenin bilgisi ???? mi ?  Logos-u Amme mi ? Ya da Halkın Allahı’mı ? !!!!! İnanç mı hakim oluyor Bilgi ve Elit   “idrak edilmiş” İrfan’a !!!  ?????  Halk görüntüde anlamadığı elite ve gizli sırlarına mı saldırıp alaşağı ediyor, sırları topluma açıyor, yayıyor. ???  
Görüldüğü gibi keşfedilecek, daha doğrusu gömülerden çıkarılacak ve sonra da olayları tesbit ederek “ders alınacak”  daha çok şey var. Afakî geçmiş tarih hipotezleri üfürmek, geçmişte yazılan her şeyi doğrudan anlamı ile alıp olmamış ve olma olasılıkları da olmayan  kıtalar yaratmak yerine. 

( Kanatlar devam edecek, artık “kanatlıcılık” oynamaya başlayanların daha sonraları yaptıklarını görmeye başlayacağız. Katkılarınızı  ve eleştirilerinizi, olası bilgi yanlışlıklarına , eksik anlam içeren cümlelere;  düzeltme  önerilerinizi   esirgemeyiniz lütfen.)

